Po katastrofé

(Carl Gustav Jung: DuSe moderniho ¢lovéka, strana 155 — 175)

Od roku 1936 je to poprve, co se opét chapu pera ve véci Némecka. V
zavéru sveho Clanku ...

C. G. Jung: Wotan, Neue Schweizer Rundschau, 11. brezen 1936.

... z toho roku jsem citatem z Voluspa: ,,Co jesté mumlad Wotan s
Mimirovou hlavou”

upozornil na charakter nadchazejicich apokalyptickych udalosti. Mytus
se naplnil a velka ¢ast Evropy leZi v rozvalinach.

Pted obnovou pfijde vyklizeni trosek, k némuz patii také rozvaha.
Ptame se po smyslu tragédie. I za mnou pfisli tazatel€, kterym jsem musel
podle nejlepSich schopnosti skladat Gcty. ProtoZe pii vyluéné Gistnim
predavani snadno vznikaji legendy, rozhodl jsem se, a to nikoli bez
dlouhého vahani a rozmysleni, Ze své nadzory vyjadiim opét formou
Clanku. Jsem si dobie védom, Ze Némecko piedstavuje problém
obrovského rozsahu a ze subjektivni nazor 1ékate a psychologa miize
postihnout jen dil¢i aspekt gigantického klubka otazek. Musim se spokojit
se skromn¢jsim tkolem, odvedu jen sviij dil k praci na vyklizeni, ale
zdaleka ne k préaci na obnové. Skute¢né mame co vyklizet.

Pt1 psani tohoto ¢lanku jsem si uvédomil, jak je moje duSe jesté
rozjitiena a jak je pro ¢lovéka tézké mezi vlastnimi afekty najit alespon
ponékud vyrovnané a relativné klidné stanovisko. Méli bychom byt sice
chladnokrevni a siln¢jsi, avSak jsme vSichni spolecné do némeckého déni
zatazeni mnohem hloubéji, nez si chceme priznat. Nejsme ani schopni
soucitu, nebot’ srdce, které bychom k tomu potiebovali, ovladaji zcela jiné
city, a ty se ted’ chtéji hlasit o slovo jako prvni. Lékaf ani psycholog
nesm¢éji byt jenom chladnokrevni -

nehledé€ na to, Ze toho nejsou vitbec schopni; ve vztahu ke svétu nejsou
jen lékafem nebo psychologem, ale jsou v ném sami uzavieni se v§emi
svymi afekty, jinak by tento vztah nebyl Gplny. Ptipadal jsem si tedy, jako
bych byl postaven pied tkol proplout se svou lodi mezi Skyllou a
Charibdou a ptitom - jak je pti takoveé plavbé zvykem - jedné Casti své
bytosti zacpat usi a druhou ¢ast pfipoutat ke stéZni. Nechci to pied
Ctenafem skryvat: jesté nikdy mé Zadny Clanek nestal tolik mravniho, ba co
dim lidského tsili. Neveédél jsem, do jaké miry se to tykd mne. Domnivam
se, Ze 1jini jsou schopni se mnou tento pocit sdilet. Tato nejvniting;si
identita nebo ,,partitipation mystique” (mystické ucastenstvi, pozn. ptekl.)
s némeckym dénim mi dala jesté jednou mucive a bolestné prozit dosah
psychologického pojmu kolektivni viny.



Musim proto k tomuto problému piistupovat nikoli z pozice
chladnokrevné nadtazenosti, nybrz z pozice ptiznané podiizenosti.

Psychologické uzivani slova ,,vina” se nesmi zaménovat s néjakou
pravné-moralni konstrukci. Psychologicky pojem viny popisuje iracionalni
existenci subjektivniho pocitu viny (nebo védomi viny) nebo existenci
objektivné pticitané viny (nebo imputované ucasti na vin¢). O iraciondlni
existenci objektivné pficitané viny jde naptiklad v ptipad¢, Ze je Clovek
Clenem rodiny, kterd méla nestésti, ze byla zhanobena zlo¢inem rodinného
ptislusnika. Je pfitom naprosto jasne, Ze ten Clovék nemiize byt ¢inén
odpovédnym ani pravné ani moraln¢; ,,atmosféricka vina” se vSak
projevuje uz v tom, ze ¢lovéku ptipada jméno vlastni rodiny zhanobeng¢, a
trapné se ho dotyka, kdyz je slysi vyslovovat cizimi lidmi. Vina miize byt
na narusitele prava omezena jen pravné, mravng a intelektudlng; naproti
tomu jako psychicky fenomén piesahuje mistni a lidské prostiedi. Les,
dim, rodina, dokonce vesnice, kde se stala vrazda, citi psychickou vinu a
dostavaji to pocitit i zvenci. Pronajmeme si pokoj, o némz vime, Ze par dni
piedtim v ném byl zabit ¢lovék? Bude se nékdo s radosti hrnout do
manzelstvi se sestrou nebo dcerou zlo¢ince? Nebude otec téZce zasazen,
kdyz se syn dostane do polepSovny, a nebude piinejmensim hluboce
urazen ve své rodinné hrdosti, kdyZ bratranec t€hoZ jména piinesl do domu
hanbu? Nemusel by se kazdy slusny Svycar - mirné fedeno -

stydéet, kdyby nasi vladu napadlo, Ze také ziidi lidska jatka & la
Majdanek? To bychom se pak divili, kdybychom - vybaveni §vycarskym
pasem - museli na hranicich poslouchat poznamku: ,,Ces cochons de
Suisses!” (,,Ta Svycarska prasata!”’) Ano, a nestydime se trochu my vSichni

pravé proto, Ze jsme patrioti - Ze Svycarsko zplodilo tolik vlastizradct?

Uvniti Evropy se sice my, Svycafi, citime mimo atmosféru némecké
viny. Ale to se ihned zméni, kdyZ se jako Evropané setkdme s jinym
kontinentem nebo néjakym exotickym narodem. Co asi fekneme, kdyz se
nas n¢jaky Ind zepta: ,,Vy ndm chcete ptinaset kiestanskou kulturu?
Copak to Evropa provedla v Osvétimi a Buchenwaldu?” PomiiZze ndm pak
snad, kdyz fekneme, Ze se to nestalo u nas, nybrZ o nékolik stovek
kilometr dal na vychod, ze se to nestalo v nasi zemi, nybrz v zemi naSich
evropskych soused? (V Evrop¢ je piece ve srovnani s jinymi kontinenty
vSechno tak blizko.) Co by nam asi fikalo, kdyby néjaky Ind rozhoicené
poukazoval na to, Ze jeho hanba neni v Travancore, nybrz v Hajdarabadu?
Jisté bychom si pomysleli: ,,Ach co, Indie je Indie!”, a tak to na Vychodé
bezpochyby znamena: ,,Ach co, Evropa je Evropa!” Jakmile my, takzvani



nevinni Evropané, vyjdeme za hranice kontinentu, pocitime ptes své Cisté
svédomi néco z kolektivni viny, kterou je Evropa obtiZena. (Otazka
mimochodem: Je Rusko tak primitivni, Ze jesté citi nasi vinu kontaktu, jak
se také da oznacit kolektivni vina, a proto nam vytyka faSismus?) Svét
diskriminuje Evropu, na jejiZz pidé nakonec vyrostly pochybné
koncentracni tabory, a Evropa zatracuje Némecko jako zemi a narod, které
jsou pokryty mrakem viny, protoze se to délo v Némecku a délali to
Némci.

Z4dny Némec, a tim méné pak Evropan nebo kiestan nemiize popfit, Ze
v jeho domé byl spachan nejpriSernéjsi zloCin vSech dob. Kiestanska
cirkev necht’ si posype hlavu popelem a roztrhne roucho za vinu svych
déti. Stin této viny padl 1 na ni, stejn¢ jako na Evropu, matku zriid. Tak
jako musi Evropa skladat ucty svétu, musi Némecko skladat Gty Evropé.
Tak jako nemiize Evropan namluvit Indovi, Ze se ho Némecko netyka a ze
vibec nelezi v Evropé nebo Ze o Némecku nic nevi, nemuze ze sebe
Némec pied Evropanem setfast svou vinu tim, Ze bude predstirat
nevédomost. Tim na svou kolektivni vinu kupi jesté hiich nevédomosti.

Psychologické kolektivni vina je tragickym prokletim: tyka se vsech,
spravedlivych i nespravedlivych, ktefi se n¢jak vyskytovali v blizkosti
mista, kde se hriiza odehravala. Zadny rozumny a svédomity dlovek
nebude jisté tuto kolektivni vinu nerozvazné preménovat ve vinu
individualni tim, Ze bude ¢init odpovédnym jednotlivce, aniz ho vyslechne.
Takovy €lovék bude v&dét, ze je zapotiebi odliSovat individualniho vinika
od toho, kdo je vinen jen kolektivné. Kolik lidi je v§Sak rozumnych a kolik
si jich da préci, aby rozumnymi byli nebo se jimi stali? V tomto ohledu
nejsem optimista. Proto je kolektivni vina sice velice starou a primitivni,
magickou necistotou, avSak prave kvili vSeobecné rozsitenému nerozumu
vysoce realnou véci, kterou nemiize opomijet zadny Evropan mimo
Evropu a zddny Némec mimo Némecko. Pokud hodla Némec s Evropou
vychazet, mél by si uvédomit, ze ptfed Evropou stoji jako vinik. Jako
Némec zradil evropskou kulturu a jeji statky, zptisobil své evropské rodiné
takovou hanbu, Ze se ¢lovék musi ¢ervenat, kdyZ je za Evropana oznacen,
loupezné prepadl, pronasledoval a zabijel své evropské bratry. Némec
nemuze oCekavat, Ze se Evropa povznese na onu ,,finesse”, aby pokazdé
nejdiive zkoumala, zda se zlo¢inec jmenuje Muller ¢i Meier. Evropa mu
neprojevi divéru, nebude s nim jednat jako s gentlemanem, a to tak
dlouho, dokud se neprokaze opak. Ze oficidlni Némec zadnym
gentlemanem nebyl, to se totiz ditkladné prokazovalo po celych dvanact
let.



Jestlize Némec uznd svou moralni ménécennost jako kolektivni vinu
pied svétem a nebude se pokouset ji oslabovat nedostateénymi argumenty
nebo ji zastirat nebo popirat, pak ma rozumnou vyhlidku, Ze bude za
n¢jakou dobu povazovan za slusného clovéka a ze ho tak alespoii jedinci
kolektivni viny zprosti.

Proti psychologické kolektivni vin€ se asi namitne, Ze je pfedsudkem a
nespravedlivym odsouzenim Smahem. Jisté je, a to praveé pfimo tvoii jeji
podstatu: nepta se, kdo je spravedlivy, a kdo nespravedlivy, je
zatemnujicim mrakem; ktery se zveda z mista neod¢inéného zlo€inu. Je to
psychicky fenomén, a neni to proto odsouzeni némeckého naroda, kdyz se
tvrdi, Ze je kolektivné vinen, ale je to pouze konstatovani zjisténé skutkové
podstaty.

Pronikneme-li do psychologie tohoto procesu hloubé&ji, brzy pozname,
ze problém kolektivni viny ma jesté $irSi a povazliveési aspekt neZ jen
aspekt kolektivniho predsudku.

Na zaklad¢ skuteCnosti, Ze totiz ani jeden ¢lovék neobyva svilij dusevni
prostor jako hlemyZzdi ulitu, to jest oddéleny od ostatnich, nybrz je svym
nevédomym lidskym bytim spojen s ostatnimi lidmi, nemiize se Zadny
zloCin nikdy stat sam pro sebe, to jest jako izolované a izolovatelné
psychické faktum, jak se zda naSemu védomi, ale déje se v SirSim okruhu.
Vzrus$eni, které vychazi z kazdého zloCinu, a vasnivy zajem o
pronasledovani zloCince, soudni fizeni a podobné dokazuji, ze zloc¢in
rozCiluje takika kazdého, kdo neni abnormalné tupy a apaticky. Lidé
rezonuji, vcit'uji se do zlo¢inu, pokouseji se jej pochopit a vysvétlit...
Néco se v nich vzialo, a to od onoho ohné zla, ktery vyslehl ve zlo¢inu. Jiz
Platon védél, Ze pohled na ohavnost vytvaii ohavnost uvniti duse.
Rozhotceni a volani po odplaté jsou namifena proti vrahovi, a to tim
hlasitéji, vasnivéji a zlomysInéji, ¢im vic Zhne jiskra zla ve vlastni dusi. Je
nepopiratelnou skutecnosti, Ze cizi zlo se okamzité stava zlem vlastnim, a
to tim, Ze zase zaZehne zlo ve vlastni dusi. Vrazda byla ¢aste¢né spachana
na kazdém a dopustil se ji ¢astecné kazdy; svedeni neodolatelnou fascinaci
zla jsme tuto dil¢i kolektivni psychickou vrazdu spole¢n€ umoznili, a to
tim vic, ¢im bliZ jsme stali a ¢im 1épe jsme mohli vidét. Byli jsme tim bez
zdrahani spole¢né vtazeni do necistoty zla, a nezalezi na tom, co s tim d¢la
nase védomi. Pokud jsme moralné rozhotceni, je naSe rozhoiceni tim
jedovatéjsi a pomstychtivéjsi, ¢im silnéji v nas hoti ohen zazehnuty zlem.
Tomu neunikne nikdo, nebot’ kazdy je natolik ¢lovékem a patii natolik do
lidského spolecenstvi, ze 1 kazdy zlo¢in n¢jakym zplisobem v néjakém
koutku nasi mnohotvarné duse vyvolava nejutajenéjsi zadostiu€inéni, které



ovSem - pii priznivé moralni dispozici - v sousednich oblastech vyvolava
opacnou reakci. Silné moralni dispozice jsou vSak bohuzel relativné
vzacne, takze kdyz se zloCiny hromadi, da se rozhotc¢eni snadno piehlusit,
a zlo se tak stane platnou modou. Kazdy ma v sob¢ i1 svého ,,statistického”
zloCince a stejné tak dusevné chorého nebo svatého. Na zaklad¢ této
obecne¢ lidské pravlohy existuje vSude odpovidajici sugestibilita,
respektive nachylnost.

Zlo¢inu piipravovala plidu praveé nase doba, to jest posledni ptlstoleti.
Cozpak naptiklad nikomu jesté neptipadlo zahadné, Ze se lidé tak
vSeobecné zajimaji o detektivni romany?

Uz davno pied rokem 1933 viselo ve vzduchu cosi jako neurcity pach
spaleniny a lidé se vaSnivé zajimali o odhaleni mista poZaru a vypatrani
zhate. Kdyz pak nad Némeckem vystoupily t€Zké mraky koufe a pozar
Reichstagu dal signal, védélo se, kde je zhat, to zosobnéné zlo. Toto
odhaleni bylo désive, avSak v dalSim déni plisobilo v jistém smyslu tlevu,
ze ted’ Clovek veédél to nejrozhodnéjsi, totiz kde je bezpravi a Ze on sam je
na druhé strané, v tabote slusSnych lidi, jejichZ moralni rozhotceni mohlo
stoupat stale vys, imérné s nartstajici vinou na stran¢ druhé. Dokonce ani
volani po masovych popravach uz neznélo v usich spravedlivych faleSn¢ a
spaleni némeckych mést bylo prozZivano jako boZzi soud. Nena-

vist si nasla ictyhodné motivy a vyrostla ze stavu doméaci a osobni
idiosynkrazie - a to v§echno, aniz ctihodné publikum tusilo, v jak
bezprostfednim sousedstvi zla se tim pohybuje.

At si nikdo neptedstavuje, Ze by této hie protikladii mohl nékdo
uniknout. Sam svétec by musel setrvavat v ustaviéné modlitbé za duse
Hitlera a Himmlera, gestapa a SS, aby ihned napravil thonu, kterou utrpéla
jeho duse. Pohled na zlo zazehd zlo v dusi. To je nevyhnutelné.

Nejen zavrazdénému, nybrz 1 vrahovi a celému lidskému okoli zlo¢inu
bylo zplisobeno utrpeni a kiivda. Cosi se utrhlo z temné propasti svéta a
otravilo vzduch k dychani a do Cisté vody pfimisilo cht’ krve, hnusnou a
vzbuzujici odpor. Jsme sice nevinni, vZdyt’ jsme obéti, jsme oloupeni,
podvedeni, znésilnéni, a pfesto nebo praveé proto v naSem moralnim
rozhoi¢eni plane plamen zla. Musi tomu tak byt, to znamena, je to nutné,
ze se n¢kdo bouii a ze se stava popravcim mecem osudu: zly ¢in se musi
odpykat, jinak zli zni¢i svét nebo se dobii zalknou vztekem, kterému
nedaji prichod, pficemz se v Zadném ptipade nestane nic dobrého.

KdyzZ né€kdo vnesl do naseho tadu zlo, pak toto zlo vtrhlo takika vSude
do zacarovaného psychického kruhu. Akce nevyhnutelné vyvolava reakei,
ktera musi v tomto bodu naruSeni dopadnout prave tak zle jako zlocin a



snad jesté haf, nebot’ zlo pfece musi byt zcela vybito. Aby se viibec dalo
uniknout ze znecisténi zlem, vyZzadovalo by to vlastni obiad -

,.rite de sortie”, ktery by spocival ve slavnostnim vyhlaSeni vinika a
nasledném smyti viny ze soudce, kata a publika.

Véci, které se dély v Némecku, a moralni devastace cel¢ generace
,,osmdesatimilionového naroda znamenaji tider proti Evropanovi viibec.
(Dfive bychom takové véci nejspis vylu€ovali do ,,Asie”.) To, ze se ¢len
evropske kulturni rodiny mohl dostat aZ tam, kde jsou koncentra¢ni tabory,
vrha povazlive svétlo na vSechny ostatni. Vzdyt’ kdo nakonec jsme,
abychom si mohli namlouvat, Ze u nds by néco podobného bylo
vylouceno?

Znasobime-li Svycarské obyvatelstvo dvaceti, budeme
,,osmdesatimilionovym narodem” a naSe vefejna inteligence a moralka
budou pak v diisledku duchovné a moraln¢ zhoubného vlivu masového
nahromadéni a zmasovéni dvacetkrat mensi. Tim byl vytvoten zaklad ke
kolektivnimu zlo¢inu a bude to uz zazrak, pokud k nému nedojde. CoZpak
vazné veéfime, Zze my bychom pifed nim byli uchranéni? My, ktefi mezi
sebou mame tolik vlastizradcl a politickych psychopati? S hriizou jsme
zaznamenali, ¢eho vSeho je ¢lovék schopen, a co bychom tedy 1 my
dovedli, a od té doby nas hryZze hrozna pochybnost o lidstvu, do néhoz
jsme také zahrnuti.

Nicméné - a v tom bychom méli mit jasno - takovou degeneraci mohou
piivodit jen ur¢ité podminky. Pfedevsim je k tomu zapotitebi nahromadéni
méstskych, industrializovanych mas, to znamena jednostranné
zaméstnanych, ze své plidy vykotenénych, které ztratily jakykoli zdravy
instinkt, dokonce 1 instinkt sebezachovy. Instinkt sebezachovy se totiz
ztratil v mife, v jaké se oekava od statu, coz je $patny symptom. Cekam-li
néco od statu, znamena to, Ze to cekam od vSech ostatnich (= stat) misto od
sebe sama. Kazdy visi na druhém ve faleSném pocitu jistoty, protoze
Clovék nevisi ve vzduchu o nic méné, kdyz tam visi s desetitisicem jinych.
Jenze Clovek si své nejistoty uz nevSima. Vzrastajici oCekavani od statu a
spoléhani na stat nejsou dobrym symptomem, znamenaji totiZ patrn¢, ze
narod je na nejlepsi cesté k tomu, aby se z n¢ho stalo stado ovci, které
vzdycky ¢eka od pastyie, 2e je vyZene na dobrou pastvu. Pastyiska hiil se
brzy proméni v Zelezné pruty a pastyii se proméni ve viky.

Nebylo snadné¢ prihliZet, jak celé Némecko vydechlo, kdyZ psychopat
stizeny velikaSstvim tekl: ,,Ja prebiram zodpoveédnost.” Kdo jesté ma
instinkt sebezachovy, vi zcela ptesné, ze ten, kdo mu chce odebrat
odpovédnost, mize byt jen podvodnik, nebot’ nikomu, kdo ma zdravy



rozum, piece nenapadne, aby na sebe bral odpovédnost za existenci
nékoho jiného. Ten, kdo vSechno slibi, nedodrZi nic a kazdy, kdo ptili$
slibuje, se ocitd v nebezpeci, ze uzije Spatnych prostfedkil k tomu, aby sviyj
slib splnil, a tim se vydava na cestu ke katastrofé. Neustalé rozsifovani
statni péce je jisté na jedné stran¢ velmi pékné, ale na druhé strané je to
jedna z nejvétsich povazlivosti, protoze ¢loveéka piipravuje o individualni
odpovédnost a produkuje infantily a ovce. Kromé toho vznika nebezpeci,
ze schopni lidé budou nakonec vyuzivani lidmi neodpovédnymi, jak tomu
bylo ve svrchované mife pravé v Némecku. Musime se snazit zachovat
obCanovi sebezachovny instinkt za v§ech okolnosti, nebot’ jakmile je
clovek jednou odtrZzen od zivnych kotenl svych instinktil, stava se hiickou
vSech vichrii; pak je jen nemocnym zvifetem, je demoralizovany a
degenerovany a zdravy stav mize byt znova nastolen jen skrze katastrofu.

KdyZ néco takového fikdm, mam ovSem pocit, Ze jsem jako prorok,
ktery podle zpravy Josefa Flavia bédoval nad méstem, kdyz Rimané
obléhali Jeruzalém. Méstu to nebylo nic platné a proroka zasahl kamen
vystteleny prakem.

My na zemi pii nejlepsi vili raj ziidit nedokaZeme, a kdyby se ndm to
piece jen podafilo, pak bychom ve velice kratkém ¢ase v kazdém ohledu
zdegenerovali. S rozkosi bychom sviyj raj znicili a pak bychom se tomuto
zniCeni stejné hloupé€ podivovali. Jsme-li pfitom ,,osmdesatimilionovym
narodem”, jsme piesvédceni, ze za tu Skodu mohou ,,druzi”, a nejsme ani
schopni si sami sebe tak dalece vazit ani si tolik divéfovat, abychom byli
alesponl za néco zodpovédni nebo byli né¢im vinni.

Je to chorobny, demoralizovany a duchovné nenormalni stav: jedna
strana déla véci, o kterych druha strana (takzvana ,,slusnd”) nechce nic
veédét. Ta druhd strana je ve stavu chronické defenzivy vici skutenym 1
domnélym obvinénim, ktera okoli vznasi mnohem méné nez soudce v
naSem srdci. JelikoZz je to pfirozeny pokus o uzdraveni, neméli bychom
proto stavét némeckému narodu pftili§ dlouho pted oci jeho vlastni
ohavnosti, jinak pfehlusime zalobce v srdci (a to 1 ve vlastnim,
spojeneckém srdci). Kdyby jen lidé védéli, jaky je to zisk, kdyZz Clovek
nalezne svou vlastni vinu, jaka je to hodnota a jaké zvySeni dusevni
urovné. AvSak zd3 se, Ze toto pochopeni zatim nikde nesvitad. Misto toho je
az prilis slySet o pokusech z viny se vykroutit, ,,nikdo nechtél byt
nacistou”. Némci nikdy nebylo zcela lhostejné, jaky dojem dé€la na cizinu.
Nelibilo se mu, kdyZ s nim cizina nesouhlasila, nelibilo se mu dokonce,
kdyz ho jen kritizovala. Pocity ménécennosti prave ¢ini ¢loveéka citlivym a
podnécuji ho ke kompenzacnim pokusiim o imponovani; vnucuje se



mohutné okoli nebo ,,némeckou dovednost” razné¢ demonstruje az k teroru
a stfileni rukojmich, coz je hodnoceno spis z hlediska prestize nez z
hlediska vrazdy. Pocity ménécennosti jsou zpravidla ménécennym citem,
coZ neni zadn4 slovni hii¢ka. Zadny intelektualni nebo technicky vykon
svéta nemize vyrovnat meénécennost citu. OkraSleni pseudovédeckymi
rasovymi teoriemi neuéinilo vyhlazeni Zidd piijatelnym a falsovanim déjin
se pochybné politika nestala hodnovérnou.

Tato podivana pfipomina onu postavu, kterou tak vystizné€ popsal
Nietzsche, totiz postavu ,,bledého zloCince”, ktery ma ve skute¢nosti
vSechny znaky hysterie. Nechce a nemuzZe si pfipustit, ze je takovy, jaky
je; nedokaze unést svou vinu, jako nebyl ani schopen se ji nedopustit. Ba
nehrozi se ani toho, Ze si sebeklamem usetfi pohled na sebe sama. Déje se
to sice vSude, ale jak se zd4, nikde tak naciondlné zietelné jako v
Némecku. Nejsem prece vilbec prvni, komu je napadny némecky pocit
ménécennosti. (Co fekli o své vlastni zemi Goethe, Heine a Nietzsche?)
Pocit ménécennosti totiz pravé neznamena, ze by byl neopravnény. Plati
nejenom pro stranku nebo funkci, ve které se projevuje, ale vztahuje se na
sice nezietelné tuSenou, avSak redlné existujici ménécennost. Takova
ménécennost ddva snadno podnét k hysterické disociaci osobnosti, kterd
spocCiva v podstaté v tom, Ze jedna ruka nevi, co déla druhd, ze ¢lovek by
chtél preskocit vlastni stin a ze vSechny temné viny, vSechno ménécenné
hled4 u druhého. Clovék je proto ustaviéné obklopen lidmi, ktefi nemaji
pochopenti, lidmi, ktefi jsou vedeni jen Spatnymi motivy a ménécennymi
Sktidci, lidmi druhé kategorie, takzvanymi ,,podlidmi”, které by mél pro
udrzeni své vlastni vySe a dokonalosti vyhladit. UZ jen v takovych
mySslenkovych pochodech a pocitech se ukazuje, jak funguje pocit
ménécennosti. VSichni hysterici jsou proto kiecCoviti tryznitele, protoze se
nechtéji trapit se svou vlastni ménécennosti. Protoze v§ak nikdo nemuze
vyskocit z klize a uniknout sobé samému, vstupuje takovy ¢lovék vSude
sdm sob¢ do cesty jako sviy vlastni zIy duch, a to se pak oznacuje jako
hystericka neuro6za.

Vsechny tyto patologicke znaky, naprosta slepota vii€i vlastnimu
charakteru, autoerotické sebeobdivovani a sebeokraslovani, snizovani a
terorizovani bliznich (jak opovrzlivé Hitler hovoti o vlastnim narodé!),
projekce vlastniho stinu, 1zivé falSovani skutecnosti, ,,délani doymu” a
snaha imponovat, balamuceni a podvadéni - to vSechno se snoubi v
jednom muzi, u né¢hoz se klinicky zjistilo, Ze je hysterik, a kterého podivny
osud ucinil na dobu dvanécti let politickym, mravnim a naboZenskym
exponentem Némecka. Je to ¢ista ndhoda?



Presnéjsi Hitlerova diagnoza by patrné byla pseudologia phantastica,
totiz forma hysterie, ktera se vyznacuje zvlastni schopnosti véfit vlastnim
1zim. Takovi 1i1dé maji zpravidla po jistou dobu pronikavy tspéch, a proto
jsou spolecensky nebezpecni. Nic nept-

sobi tak pfesvédcive jako lez, kterou si ¢loveék sam vymyslel a které
sdm v¢&ii, nebo zly ¢in nebo tmysl, ktery clovék sdm povazuje za dobry; v
kazdém ptipad¢ je mnohem presveédCive)si nez veskrze dobry ¢loveék nebo
dobry Cin a nez zly Clovek a jeho veskrze zIy ¢in. Némecky narod by nikdy
nemohl naletét na tato Hitlerova hesla, ktera se cizinci - az na malé
vyjimky - jevi jako smé$na, pateticka, to jest zjevné hysterickd, a na jeho
zensky viestive feci, kdyby tato postava - kterda mné, podle toho jak jsem ji
vidé€l na vlastni o€i, ptipadala jako psychicky strasak (nasada koStéte jako
natazend paze) - nebyla zrcadlovym obrazem vSeobecné némecké hysterie.
Clovek se prece neodvazil oznagit rovnou cely narod za ,,psychopaticky
ménécenny’” bez dikladného uvazeni, ale byla to - vi Biih - jedina
moznost, jak alespoii do jisté miry vysvétlit masove plisobeni tohoto Saska.
Zalostnou nevzdélanost, na ni zalozenou fantazii prepjatou az k bludu, jen
prameérnou inteligenci pii hysterické prolhanosti a adolescentni mocenskou
piedstavivost - to vSe m¢l tento demagog vepsano ve tvari. VSechny jeho
pohyby byly uméle, protoze je nastudoval hystericky mozek, ktery dbal jen
na to, jak udélat dojem. Na vefejnosti se choval jako né¢kdo, kdo je uz
postavou vlastni biografie, v tomto pfipad¢ jako temn4, ,,zeleznd”,
,,démonicka” postava hrdiny z romanu z piij€ovny knih a svéta predstav
détinského publika, které za svou znalost svéta vdéci bozskym postavam
ze Spatnych filmi. Na zaklad¢ téchto dojmt jsem tehdy (1937) dosel k
zavéru, Ze kone€na katastrofa bude patrné mnohem vétsi a krvavési, nez
jsem do té doby predpokladal. Nebot’ toto praveé tak prihledne jako
hysterické teatralni vystupovani se neodehravalo na ,,prknech, ktera
znamenaji svét”, ale spocivalo na pancétovych divizich wehrmachtu a na
némeckém tézkém primyslu. ,,Osmdesatimilionovy narod” se proti
malému, v kazdém piipad¢ neuc¢innému vnitinimu odporu tlacil do
cirkusu, aby byl pfitomen svému vlastnimu roztrhani.

Z Hitlerovych spolupracovnikil jsou Goring a Goebbels podobné
plusobivymi postavami. Prvni je z rodu bodrych $ejdiit, druhy je jako
zjevny, ptirodou zkraceny a zdroven poznamenany kavarensky literat a
faleSny hrac, prave tak hodny opovrzeni jako nebezpecny.

Kazdy kousek z této dojemné triady by sdm o sobé stacil, aby piimél
instinktivné nadané¢ho a nepokiiveného ¢lovéka k tomu, aby se pred témito
lidmi ttikrat pokiiZzoval. Ale co se stalo?



Hitler byl vynesen na nebesa, nasli se dokonce teologové, ktetfi v ném
vidéli spasitele. Goring byl popularni pro své slabosti. O jeho zlo¢inech
chtélo védét jen malo lidi. Goebbelse lidé trpéli, ponévadz k tspéSnosti
podle ur¢itého nazoru patii i lhani, protoze uspéch dle t€hoz nazoru
ospravedlnuje vSechno. Tito tfi najednou jsou tak silnym soustem, Ze je
témet nepochopitelné, Ze se néco tak monstrdézniho vitbec mohlo dostat k
vlade. Avsak nezapomi-

nejme, ze to posuzujeme z pritomnosti a se znalostmi udalosti, které
vedly ke katastrofé. Nas usudek by vsak vypadal zna¢né jinak, kdybychom
naptiklad méli k dispozici jen znalosti let 1933 a 1934. Bylo toho tehdy v
Némecku 1 v Italii nemalo, co bylo presvédc¢ive a mluvilo ve prospéch
rezimu. To, Ze z némeckych silnic zmizely statisice bezcilné se
potulujicich lidi, byl diikaz, o kterém se nedalo pochybovat. Osvézujici
vitr, ktery po stagnaci a rozkladu povale¢nych let vanul obéma zemémi,
byl viibec sviidnym znamenim nad¢je. Celd Evropa na tu podivanou
hled¢€la jako Mr. Chamberlain, ktery se jako nejhorsiho obaval nanejvys
mistniho desté. Ke géniu pseudologiae phantasticae, z niz Benito
Mussolini také néco chytil (byl v tom brzdén, dokud Zil jeho bratr
Arnaldo), patii také to, ze je tak velice piresvédciva a hodnoveérna. Sviyj
plan pfedklada svétu tim nejbezelstnéjSim zptisobem, hleda si spravna
slova, ktera kon¢i na -ost a -stvi, nalezit¢ poukazuje na neviditelnou
velrybu a nedé se viibec odhalit, ze jeji zdmér je od pocatku zly. Existuje
dokonce moZnost, Ze imysl je dobry a jeho dobrota neklame. V ptipad¢
Mussoliniho se napiiklad ¢ernobily obraz nezda byt ptipadny. U

pseudologie neni jisté, ze podvodny zamér je hlavnim motivem; hlavni
roli Casto hraje ,,velky plan”, a teprve kdyZ se bliZzi choulostiva otazka jeho
uskute¢néni, musi se nakonec podle poucky ,,ucel svéti prostredky” strpét
kazda moznost a kazdy prostiedek musi byt dost dobry; to znamena, ze
Spatnym se zamér stava teprve tehdy, kdyz velké publikum bere
pseudologa vazné. Musi faustovsky uzavtit pakt s d’ablem, a tim se
dostane na Sikmou plochu. Lze si predstavit, Ze 1 u Hitlera to tak vice ¢i
méng probihalo -,,in dubio pro reo!” Hanebnosti v jeho knize, jejiz
Svabinsky patos odzbrojuje, ovS§em nuti k zamysSleni a ¢lovék se pta, zda se
zly duch nezmocnil toho muZze uz davno piedtim, nez pievzal moc. V
Némecku bylo kolem roku 1936 mnoho lidi znepokojeno a projevovalo
obavy, Ze by viidce mohl podlehnout ,,Spatnym vliviim”, Ze uziva pftilis
mnoho ,,¢erné magie” atd. Jsem presvédcen, ze tyto pochyby tehdy pfisly
moc pozdé¢, ale prave tak se mi zda byt docela dobfe mozné, ze Hitler sam
mél kdysi dobry zamér a teprve v pribéhu svého vyvoje propadl uzivani



nespravnych prostfedkl nebo zneuzivani svych prostiedkii.

Chtél bych vsak ptedevsim zdiiraznit, Ze k podstaté pseudologa patii to,
Ze je hodnovérny a Ze dokonce ani pro ¢lovéka zkuseného neni nijak
jednoduché vytvofit si tisudek. Nesnadné je to zejména tehdy, kdyZ je jeho
pocinani zdanlive jesté ve stadiu idealismu. Pak se vlibec neda predvidat,
jak se budou véci vyvijet pozdéji. Jedinou mozZnosti je pak
chamberlainovsky postoj ,,giving-a-chance”. Pfevazna vétSina Némceu -
stejn¢ jako cizina - nebyla informovana, a proto byla pochopiteln¢ vydana
napospas Hitlerovym fecem, které byly pro némecky vkus (a nejen pro
némecky) d’abelsky dobie ladeény.

Jakkoli lehké je pochopit pocatecni svedeni, tak t€Zko pochopitelné se
Cloveéku zda, Ze se nedostavila reakce. Existovali pfece vojensti velitelé,
ktefi svym jednotkam mohli ptikazat cokoli. Pro¢ se nedostavila reakce,
nasledek pochopeni? Dokazi si to vysvétlit jen zvlaStnim duchovnim
stavem, pfechodnou nebo chronickou dispozici, ktera by se dala oznacit za
hysterii, kdyz se s ni setkdme u jednotlivce.

Protoze nemohu predpokladat, Ze laik vi, co se méa rozumét pod
,hysterii”, musim podotknout, Ze ,,hysterickd” dispozice tvoii podskupinu
takzvanych ,,psychopatickych ménécennosti”. Tento pojem viibec nema
znamenat, zZe by jedinec nebo narod byli celkové ,,méncécenni”, ma
znamenat jen to, Ze vedle vSech moZnych kvalit je tu jesté ,,locus minoris
resistentiae” (,,misto mensiho odporu”, pozn. pekl.), urita nestabilita.
Hystericka dispozice spociva v tom, Ze protiklady, které jsou inherentni
kazdé psyche, obzvlasté protiklady charakterologicke, jsou od sebe
oddéleny ponékud vice, nez je tomu u takzvanych normalnich osob. VEtsi
distance zpusobuje vEétsi energeticke napéti, ¢imz se vysvétluje
nepochybna energie a ¢inorodost Némcu. Na druh¢ strané vSak tato vétsi
distance protikladli zptsobuje rozpory ve vnitinim ¢lovéku, konflikty
sveédomi, charakterové disharmonie, stru¢né receno vSechno to, co
vyjadiuje Goethliv Faust. Nikdo, kdo neni Némec, by takovou postavu
nikdy nedokazal vytvofit, tak nekonecné je némecka. Na ni vidime touhu
,,hladovce po nekonecnu”, kterd prameni z vnitini rozporuplnosti a
rozervanosti (Goethe, Faust, 2. dil). Vidime na ni onen ,,er6s dalav”,
eschatologické ofekavani velikého naplnéni; na ni zakouSime onen
nejvyssi duchovni vzlet a sestup do viny a temnoty, ba co jesté hif, vidime
na ni pad do hochstaplerského podvodu a vrazedného nasili, vidime Gcinek
paktu se zlem. I Faust je rozpolceny a vytvofil si ze sebe ,,zI¢ho” v podobé&
Mefistofela, aby mél v ptipadé nutnosti alibi. Také on ,,0 tom nic nevi”,
totiZ nevi, co d’abel provedl s Filemonem a Baucidou, a nikde u n¢ho



necitime opravdové pfiznani a opravdovou litost. Hlasité 1 tiché velebeni
uspéchu veskrze znemozituje moralni iivahu stejné tak jako etickou
konfrontaci, takze moralni osobnost Faustova ztstava mlhava. Faust nikde
nedosahuje charakteru skute¢nosti: neni skute¢nym ¢lovékem a nemiize
jim byt (alespoil na vezdejSim svéte€), ale zistava némeckou ideou ¢loveéka,
a tim jakymsi odrazem némeckeho €loveka, 1 kdyz tieba prehnanym a
zkreslenym.

Hystericka povaha spociva v takzvané systematické disociaci, v
uvolnéni protikladi, které jsou normalné pevné spojeny, v uvolnéni, které
nékdy dospiva az k rozstépeni osobnosti, to jest ke stavu, kdy uz skute¢né
jedna ruka nevi, co déla druha. Je pravidlem, Ze panuje podivuhodna
nevédomost co se tyce stinu. Clovék zna jen své dobré motivy, a kdyz se
ty Spatné uz nedaji popiit, je prave ,,nadclovékem a panskym ¢lovékem”
bez skrupuli, clovékem, ktery se myln¢ domniva, ze se do Slechtického
stavu povySuje dosahem svého cile.

V disledku nevédomosti o druhé strance vznika velka vnitini nejistota:
Clovek dobie nevi, kdo je, nékde se citi ménécenny, ale nechce védét kde,
a touto novou ménécennosti zveétsuje meénécennost uz existujici. Z této
vnitini nejistoty vyplyva prestizni psychologie hysterika, ,,délani dojmu”,
pifedvadéni a vnucovani zasluh, nikdy neutuchajici touha po uznani,
obdivu, souhlasu, oblibenosti. Z této vnitini nejistoty vyplyva rovnéz
vychloubac¢nost, domyslivost, arogance, drzost a netaktnost, v jejichz
dasledku se mnozi Némci, ktetfi se doma pokoiuji, postarali v cizin€ o
Spatnou reputaci svého naroda. Z této nejistoty rovnéZ vyplyva onen
nedostatek ob¢anské odvahy, ktery kritizoval uz Bismarck. (Napadd mé
zalostna role generality.)

Nedostatek reality, ktery nas napadne u Fausta, zplisobuje u némeckého
Clovéka ptislusny nedostatek realismu. O realismu jen mluvi, mluvi o
realismu ,,chladném jako led”, o realismu, na kterém se da snadno
rozpoznat hysterie: jeho realismus je pdza. Hraje teatralni realisti¢nost, ve
skute¢nosti vSak chce dobyt svét proti celému svétu. Nevi ovSem, jak na
to.

Jen by mohl védét, Ze se to uz jednou nepodaftilo. Vhodny diivod, jak se
z neuspéchu vylhat, se hned najde a hned se mu také uvéti. Kolik Némct
uvétilo legendé€ o ran€ dykou z roku 1918? Kolik legend o rané dykou uz
mame dnes? Vira v lez, kterd spliuje prani, je znamy hystericky symptom
a jasnd ménécennost. Vzdyt by se dalo predpokladat, ze pusténi zilou za
prvni svétoveé valky by mohlo stacit, ale ne, slava, vyboj, opojeni krvi
zamlzily némecke hlavy natolik, ze ani ze skuteCnosti vnimané tak jako tak



slabé nevidély viibec nic. V

individualnich ptipadech se néco takového oznacuje jako hystericky
mrakotny stav. Kdyz se v takovém stavu ocitne cely narod, bézi s jistotou
nameésicnika po stiechach za viidcovskym médiem, az nakonec lezi se
zlamanou pateii na ulici.

Kdybychom takovou valku za¢ali my Svycaii, kdybychom pravé tak
slep¢ nedbali vSech zkuSenosti, vSech varovani, vSech znalosti svéta,
kdybychom nakonec ztidili néjaké originalni vydani Buchenwaldu, byli
bychom jisté nepifjemné udiveni, kdyby nékdo venku tvrdil, Ze Svycaii
jsou viichni dohromady pomateni. Zadny rozumny &lovék by se nad
takovym zavérem nepodivoval. AvSak da se néco takového fici o
Némecku? Nevim, co si o tom mysli sami Némci. Vim jen, Ze se u nas v
dob¢ cenzury takové véci nahlas fikat nesmély a ted’ se zase netikaji z
ohledu na Némecko, které je na dné. Ano, ale kdy se potom ¢lovék mlize
odvazit pokusu o vytvoreni n¢jakého ndzoru? Mné se zda, ze déjiny
poslednich dvanacti let jsou chorobopisem hysterika. Pravda se nema pted
nemocnym skryvat, protoze kdyz I¢kaf stanovuje diagndzu, d€la to ne
proto, aby nemocnému zpusobil jmu, aby ho tim tieba poniZil nebo
zhanobil, naopak, diagnoza je soucasti I¢katského porozuméni hledajiciho
1€k. Neurdza nebo neuroticka dispozice nejsou nic necestneho, je to
handicap, ptipadné facon dej parter.

Neurdza neni zadnéd smrtelna choroba, ale zhorSuje se jen tou mérou, v
jaké o ni Cloveék nechce nic védét. Kdyz fikam o Némcich, Ze jsou duSevné
nemocni, jsem prece blahovolnéjsi, nez kdybych tikal, Ze jsou zloCinci.
Nechtél bych drazdit znamou citlivost hysterika, ale ted’ uzZ nesmime
piehlizet vSechny trapnosti a poméahat nemocnému zapomenout na
vSechno, co se stalo, aby jeho chorobny stav nebyl rusen. Takovou potupu
bych duSevné zdravému a sluSnému Némci zptlisobit nechtél, Ze bych totiz
od ného ocekaval zbabélost v podobé utéku pred vlastnim obrazem. M¢li
bychom mu dopftat té cti, fici mu pravdu jako muZzi a nezatajovat mu, Ze
naSe duse je ve své nejveétsi hloubi dotcena hriizami, které se daly v jeho
zemi a které¢ Némci napachali v Evropé. Jsme zranéni a poboutent,
necitime Zadnou zvlastni lasku a dobrotu - tento stav se nedd imysIné a
koncentraci vile ptelhat do takzvané ktest’anské ,,lasky k bliznimu”. Kvili
slusnému a dusevné zdravému Némci bychom to délat neméli, nebot’
pravda je mu jisté¢ milejSi nez litovani, které urazi.

Zastiranim pravdy se zadna hysterie nevylé€i, a to ani hysterie
jednotlivce, ani hysterie naroda. Miizeme vsak o celém narodé fici, Ze je
hystericky? MiZeme 1 nemiZeme tak ucinit ve stejné mite jako v pfipadé



b A4

Nemalo funkci je u ného jesté¢ v normalnim stavu a mize mit dokonce
obdobi, ve kterych je docela normalni. O co vic to tedy plati v pripadé
hysterie, kde vlastné existuje jen zveliCovani a pfehanéni na stran¢ jedné a
oslabeni az prechodné ochromeni na stran¢ druhé. Hysterik je 1 pfes svijj
psychopaticky stav témet normalni. Lze rovnéz ocekavat, Ze mnohe Casti
psychického téla naroda jsou naprosto normalni, 1 kdyZ celkovy vysledek
nemuliZzeme oznacit jinak nezZ jako hystericky.

Némec ma nepochybné svou vlastni psychologii, ktera jej ptes tolik
obecnych lidskych vlastnosti porad jesté odlisSuje od sousednich narodt.
Sami Némci piece predvedli svétu, Ze se povazuji za pansky narod a Ze si
mohou dovolit nedbat zadnych ohledu. Ostatni narody oznacili za
ménécenné a dokonce je z¢asti vyhladili.

(Na tomto misté je v prvnim vydani ...

Srov. Neue Schweizer Rundschau, s. 81 a ndsl. Ctendre, ktery md
obzvlastni zdjem, odkazujeme kromé toho na svazky korespondence
(nakladatelstvi Walter, Olten 1972/73). Odstavce v zavorce v
angloamerickem vydani Jungovych Sebranych spisii chybéji.

... pasaz o zvesti o pastoru Niemollerovi, ktera byla svého Casu velice
rozSifena v tisku. Toto misto vypoustim, protoze podle nové;Sich
informaci, ktere se ke mn¢ dostaly, udalosti tak neprobihaly. ProtoZe se mi
zvest o tom, ze pry se pastor Niemoller chtél dat vlade k dispozici jako
velitel ponorky, zdala ptece jen pfili$ priSerna, uvedl jsem ji také jen v
tazaci formé¢. Psal jsem: ,,Tomu, Ze... Niemoller dobrovoln¢ a s plnym
védomim o fadéni vlady nabidl svou ruku a pomoc? Pevné doufam,... ze
tato zveést neni pravdiva.” ProtoZe se mi z di-

veéryhodné strany dostalo jin€ho vyli¢eni, nechci t€émi zvéstmi zatéZovat
n¢koho, kdo je nevinen, a proto jsem v tomto druhém vydani svého ¢lanku
vypustil vS§echno, co jsem v této véci piedkladal k ivaze. VZdyt znam
ptili§ dobte z vlastni zkuSenosti, jaké odporne sily se podileji na tvoteni
povésti, nez abych chtél poskytovat pomoc nekontrolovanym a
neodpovédnym projeviim nazord. Pastor Niemoller se v sou¢asném
Némecku osvédcuje jako konstruktivni mravni sila, které miizeme ptat jen
co mozna nejvetsi uspech.

V této souvislosti bych se chtél také zminit o tom, Ze v zahrani¢nim
tisku jsou mi do st vkladana prohlaSeni, ktera jsem nikdy neucinil. Mé
autentické nazory jsou obsazeny v tomto clanku. VSechno, co jisté tiskové
zpravy tvrdi kromé toho nebo kolem toho, miize Ctenaf klidn€ pominout
jako podvod.)



Se zfetelem na tyto hrozné véci bude znamenat opravdu malo, kdyz
diagndzu ménécennosti jednou obratime a misto na zavrazdéného ji
pouzijeme na vraha, a to s plnym soucitem, ze zranime vSechny Némce,
ktefi protrpéli svou narodni bidu s plnym pochopenim.

Ano, ¢loveku to plisobi bolest, kdyz plisobi bolest jinému. AvSak my
jako Evropané - k nimz patfi Némci jako bratfi - jsme zranéni, a proto
zranujeme, jak uz bylo feceno, ne proto, abychom mucili, nybrZ proto,
abychom nalezli pravdu. Stejné jako kolektivni vina tyka se 1 diagnoza
duchovniho stavu celého naroda a navic jesté cele Evropy, jejiz duchovni
stav uz del$i dobu viibec neni normalni. At to tedy zni pfijemné, anebo
nepiijemné - jakpak je tomu s nas$im uménim, nejjemnéjSim registraénim
nastrojem duse naroda? Copak znamena vSude rozsifend nadvlada
nepiedstiran¢ho patologi¢na v malifstvi? Ta atonalni hudba? To
dalekosahl¢ plisobeni zahadného Ulyssa atd? V jadru je to totéZ, co se v
Némecku stalo v politice. Evropan, béloch viibec, je ovSem téZko schopen
posoudit sv¢é vlastni duchovni rozpoloZeni. Vézi v ném pfili§ hluboko.
Vzdycky jsem si ptal, abych se mohl na Evropana podivat jinyma ocima, a
také se mi poStéstilo na mnoha cestach navazat tak blizké vztahy s
exotickymi lidmi, Ze jsem byl schopen se na Evropana podivat jejich
o¢ima. Béloch je nepochybné nervozni, uspéchany, neklidny, nestabilni a
(v ocich exotickych lidi) posedly nejztiesténéjSimi myslenkami bez ohledu
na nadani a energii, diky nimz si vSeobecné piipada jako nadfazeny.
Hanebné ¢iny, kterych se dopustil na exotickych narodech, se neda;ji
spocitat, ¢imZ se ovSem - dobfe si to pamatujme - nepromiji ani jediny
novy hanebny ¢in; Spatny jednotlivec rovnéz neni o nic lepsi, kdyz se
pohybuje v nekone¢né veliké Spatné spoleCnosti.

Primitivove se boji konvergujicich os pohledu Evropana, které se jim
zdaji jako malochio (zlovéstné). Jeden nacelnik kmene Pueblo se mi svéftil
s pfesvédcenim, ze vSichni Ameri¢ané (jedini bélosi, které znal) jsou
pomateni, a svilj ndzor odiivodnoval tak, Ze v tom ¢lovék bez problémi
mohl poznat popis posedlého. Pro¢ ne, vzdyt’ jsme v sobé také - poprvé od
pravéku - dokazali zadusit celou piivodni odusevnélost pfirody; bohové
nejenze sestoupili ze svych nebeskych planetarnich obydli nebo z nich spis
byli odstranéni a proménili se pfredevSim v chronické démony, ale 1 jejich
mnoZstvi, ve kterém se jesté¢ v dobach Paracelsovych vesele prohanéli po
horach, lesich, vodach a lidskych ptibytcich, se vlivem vzristajici védecké
osvéty scvrklo na nepatrné zbytky a nakonec zmizelo docela. Od
nepamétnych dob byla ptiroda vzdycky oduSevnéla. Ted zijeme poprvé v
oddusevnéle a odbozsténe prirod€. Nikdo nepopie vyznamnou roli, kterou



v minulosti hraly tyto sily lidské duSe ozna¢ované jako ,,bohové”. Pouhym
aktem osvicenstvi ptestali sice pfirodni bohové platit, ne vSak ptislusné
psychické faktory, jako je naptiklad sugestibilita, nekriti¢nost, uzkostnost,
sklon k povéram a predsudkiim, zkratka vSechny znamé vlastnosti, které
umoznuji posedlost. Ackoli je pfiroda oddusevnéla, jsou psychické
podminky, které produkuji démony, stejné aktivni jako predtim.

Démoni také skutecné nezmizeli, ale jen zménili podobu. Staly se z nich
nyni nevédomé psychicke sily. S timto resorpénim procesem §la ruku v
ruce vzrustajici inflace ja, coZ se dost zteteln¢ projevuje asi od 16. stoleti.
Clovék koneéné zacal vnimat psyche, zacal dokonce objevovat nevédomi,
coz - jak dokazuje historie - byla zvlast’ trapna zalezitost. Vzdyt’ €lovek si
myslel, Ze se vyporadal se vSemi ptizraky, a tu se ukazalo, Ze uz sice
nestrasi v komote mezi harampadim nebo na staré ziicening, ale patrné v
hlavach zdanlivé normalnich Evropanti. Rozsifily se tyranské, obsedantni,
entuziasticke, zaslepujici ideje a lide zacali véfit nejabsurdnéjSim vécem,
jak to pravé délaji posedli Silenci.

To, co jsme ted’ zazili v Némecku, je jen prvni vybuch v§eobecného
duchovniho odcizeni, invaze nevédomi do prostor zdanlivé obstojné
uspotradaného svéta. Cely narod a navic nesc¢etné miliony lidi z narodu
jinych byly strzeny do krvavého Silenstvi znicujici valky.

Nikdo nevédél, co se s nim déje, neyméné pak Némec, ktery se svymi
vedoucimi psychopaty dal hnat na jatka jako zhypnotizovana ovce. To je
ostatn¢ povaha vyvolenosti Némce, Ze vii¢i duchovnimu nebezpeci, které
dol¢halo na Evropu, projevil nejmensi odpor. Na zaklad€ sveého nadani by
snad Némec mohl byt 1 tim, kdo by z prorockého ptipadu Nietzscheho
dokézal vyvodit zavéry, které by mohly Evropu pfed katastrofou zachranit.
Nietzsche je némecky az do posledni nitky své povahy, az po
nepochopitelny, vylu¢ny symbolismus svého Silenstvi. Z

psychopaticke slabosti se zabyva ,,plavou bestii” a ,,nad¢lovékem”. Jisté
to nebyly zdravé prvky némeckého naroda, které témto patologickym
fantaziim pomohly k Gspéchu, jenz ptekonal vSe, co zde az dosud bylo.
Sptiznéna slabost némeckée povahy se pro hystericke fantazie tohoto druhu
ukazala jako pfistupna i presto, Ze Nietzsche nejen velmi kriticky smyslel
o némeckém Sosakovi, ale sam kritice poskytl rozsahlou uto¢nou plochu.
Némecky duch tak opét dostal cennou piilezitost k sebepoznani - a propasl
ji. Co vSechno by se tehdy dalo poznat ze sentimentalnosti a prepjatosti
Wagnerovy hudby.

Ale d’abel (skrze nestastné zalozeni tiSe v r. 1871) vySel vstiic
némeckému duchu vnadidlem moci, materialniho vlastnictvi a narodni



pychy a pfim¢l narod k tomu, aby své proroky napodoboval a bral je
doslova, ale aby je nepochopil. A tak se duchovni Némec dal svést témito
neblahymi klamy, ddvno znamymi satanskymi pokuSenimi, misto aby se
zabyval bohatstvim svych duSevnich moznosti, které mu pravé diky
velkému napéti mezi jeho vnitinimi protiklady poskytovaly vyhodu.
Némec zapomnél na sveé kiest'anstvi, svého ducha prodal za techniku, svou
moralku vyménil za cynismus a své nejvyssi snazeni zaprodal silam
ni¢eni. VSichni ostatni jisté d€laji néco podobného, existuji vSak opravdu
vyvoleni lid¢, ktefi néco takového délat nesméji, protoZe by méli usilovat
o vy$§i poklady. Némecky narod kazdopadné nepatii k tém, které se
mohou beztrestné kochat moci a vlastnictvim. Zamysleme se nad tim, co
pro Némce znamend antisemitismus: pokousi se nejvetsi vlastni chybu
vymytit v nékom jiném. UZ jen na tomto symptomu by byval Némec mohl
poznat své zhoubné scesti.

Po posledni svétove valce mél svét zacit premyslet, a predevsim pak
Némecko, které je vlastnim organem evropské problematiky. AvSak duch
se proménil v ,,ne-ducha”, odvratil se od svych rozhodujicich otazek a
hledal feSeni ve své vlastni negaci. Jak jiné to bylo v obdobi reformace. Na
nedostatecnost tehdejsiho kiestanského svéta odpoveédel némecky duch
¢inem reformace: zplisobem odpovidajicim némeckému uvolilovani paru
protikladi -

pon¢kud pfili§ extrémné - bylo s vani¢kou vylito 1 dité. AvSak bud’jak
bud’, némecky duch se tehdy pred svou problematikou neschovaval. O
tom, co se délo v dobé Goethove, se zminovat nechci. Ale Goethe
predlozil jako prorok svému narodu Fausta se smlouvou s d’ab-lem a s
vrazdou Filemona a Baucidy. Kdyz Jakob Burkhardt tik4, ze Faust
rozezvucel v dusi Némce strunu, musel Faust doznivat. U Nietzscheho
nardazime na ozvénu nad¢lovéka, amoralniho pudového ¢loveéka, jehoz blih
je mrtev, a on sdm se piirovnal k boZstvi nebo spise k démonii a je mimo
dobro a zlo. A kam se u Nietzscheho pod¢lo to, co je Zenske, kam se
pod¢la duse?

Helena zmizela v Hadu a Eurydika se uz nevraci. OhlaSuje se osudova
travestie zapren¢ho Krista: nemocny prorok je sam UktiZzovany, ba pti
pohledu jesté vice zpatky je to sdm rozsapany Dionysos-Zagreus. Nebot’
Silici prorok ukazuje zpét do davnoveku, ktery se stal podsvétim. Jeho
zazitek vnitiniho povolani je u ného skucici lovec, bih Sumicich lest a
opojeni, divoch vSecek posedly duchy zviftat.

Tak jako Nietzsche na schizma kiest’anstvi prorocky odpovida uménim
mySlenky, odpovida na n¢ jeho bratr Richard Wagner uménim citu,



uménim hudby. Hluéné a opojné vyplouva germansky davnovek, aby
vyplnil zejici prilom cirkve. Wagner se zachranuje Parsifalem, coz mu
Nietzsche nemuZe odpustit, avSak hrad svatého gralu zmizel do nezndmé
zem¢. Poselstvi bylo oslySeno a znameni piehlédnuto. Jen orgiasmus se
roznitil a rozsitil se jako epidemie. Opojny bith Wotan zvitézil. To
odposlouchal Junger (v Mramorovych Utesech) spravné: divoky lovec
pfichazi do zemé a s nim epidemie posedlosti, vétsi nez vse, co v tomto
ohledu kdy produkoval stfedovek. Nikde na svété nehovotil evropsky duch

Ted Némecko zakusilo smlouvu s d’dblem a jeji nevyhnutelné nasledky,
je rozsdpano jako Zagreus, zhanobeno divochy svého Wotana, obelsténo o
zlato a svétovladu, poSpinéno vymeéty nejhlubsi propasti.

Némec musi pochopit rozhot¢enost svéta. Vzdyt se od ného piece
ocekavalo néco docela jiného. VSichni uznavali jeho naddni a zdatnost a
nikdo nepochyboval o jeho schopnosti vykonat néco velikeho. O to hlubsi
bylo zklamani. Uz kvtili némeckému osudu nesmi ted’ Evropan propadnout
klamu, Ze vSechno zlo je lokalizovano v Némecku. Spis si musi uvédomit,
7e némecka katastrofa je jen krizi evropské nemoci viibec: uz davno pied
Hitlerovou érou, ba jesté pied prvni svétovou valkou se ukazovaly prvni
symptomy duchovni promény Evropy. Sttedov€ky obraz svéta se rozpadl,
zmizela metafyzicka autorita nadfazena tomuto svétu a vynofila se znovu v
lidech. Vzdyt Nietzsche ptedpovédél, Ze Biih je mrtev a ze jeho dédicem
se stane nadclovek, fatalni tanecnik na lané a blazen. Je to nezménitelny
psychologicky zakon, ze projekce, ktera se stala vratkou, se opét vraci ke
svému pocatku.

Kdyz tedy n¢kdo ptijde na podivnou myslenku, ze Bilih je mrtev nebo Ze
vibec neexistuje, psychicky obraz Boha, ktery ptedstavuje urcitou
dynamickou a psychickou strukturu, se vraci zpét do subjektu a vytvari
,,podobnost Bohu”, totiZz vSechny vlastnosti, které patii jen Silené-

mu ¢lovéku, a vedou proto ke katastrofé.

Je to veliky problém v oblasti celého kiest’anstva: kam se podéla
autorita dobra a prava, kterd byla aZ dosud metafyzicky zakotvena? Je to
skute¢né jen brutalni sila, ktera rozhoduje o vSem? Je posledni instanci
skute¢né jen vile Cloveka, ktery ma pravé moc?

Kdyby Némecko zvitézilo, ¢loveék by nécemu takovému mohl skoro
uvetit. JelikozZ vSak tisicileta fiSe nasili a bezpravi trvala az do svého
definitivniho zhrouceni jen n€kolik malo roki, dalo by se z toho vyvodit
pouceni, Ze Zadny strom pfece jenom neroste do nebe a ze ty druhé sily
jsou pfinejmensim stejné€ tak ¢inne€, aby koneckoncii znicily nasili a



bezpravi, a Ze se proto nevyplaci stavét na nespravnych vychozich
zasadach. Ale tak rozumné to bohuzel ve svétovych déjinach vzdycky
nechodi.

,,Pfipodobnéni Bohu” nepozveda Clovéka k bozstvi, nybrz jen k
vypinavosti a podnécuje v ném vSechno zl¢. Vznika d’abelska karikatura
Cloveka, ktera je pro vSechno lidske nesnesitelnd. Timto spratkem je
Cloveék tryznén, a proto tryzni jiné. Je sdm v sob& rozstépen, je smisSeninou
nevysvétlitelnych rozport. To je obraz hysterického duSevniho stavu nebo
,,bledého zlo¢ince”, abychom mluvili jako Nietzsche. Osud konfrontoval
Némce s jeho vnitinim soupeiem: Mefistofeles je konfrontovan s Faustem
a Faust uz nemuze ftikat: ,,Tak tohle bylo jadro pudlika,” ale musi dodat:

., 10 je mlj rub, mé alter ego, miij bohuzel az ptili§ skutecny, uz
nepopiratelny stin.”

Neni to jen némecky osud, ale je to 1 osud evropsky. My vSichni
miliZeme poznat stin, ktery se vznasi za ¢lovékem této doby. Nemusime
Némci vycitat dabelského skieta.

Skute¢nosti mluvi srozumitelnou reci, a kdo této re¢i nerozumi, tomu
neni pomoci. Kazdy musi vlastné vypatrat sdm u sebe, co je potieba s tou
straslivou vizi udélat. VZdyt to opravdu neni nic zanedbatelného, kdyz
Clovek vi o své vlastni vin€ a o svém vlastnim zlu, a neni to zrovna vyhra,
kdyz ztrati sviy stin z o¢i. Védomi viny ma totiz tu prednost, Ze Clovék je v
disledku toho schopen na své viné néco zménit nebo zlepsit. Co zistava v
nevédomi, to se jak zndmo neméni nikdy, jen ve védomi se daji proveést
psychologické korektury. Védomi viny se proto miize stdit mocnym
moralnim popudem. Pfi kazdé 1é¢bé neurdzy se musi vyhledat stin, jinak
se nic nemtiZze zménit (coz ostatn€ neni Zaddna noveé objevena pravda). V
tomto ohledu spoléhdm na ty ¢asti téla némeckého naroda, které zistaly
zdravé, ze z téchto skutecnosti vyvodi zavéry. Bez viny neni bohuzel
zadné duSevni zrani a Zadné rozSiteni duchovniho horizontu. Copak to
tfikal Mistr Eckhart?: ,,Proto Bith také zavésil bidu hiichu nejCastéji prave
nad lidmi, které chtél vyvolit k velikym vécem. Pohled’te pfece: kdo byl
nasemu Panu milejsi a pfijemnéjsi nez apoStolové? Nezustal ani jeden,
jenz by neklesl, vSichni byli smrtelnymi hiSniky!”

Kde je vina velkd, mize se k ni pfidruzit také jesté vétsi milost. Takova
udalost zpiisobuje vnitini proménu, kterd je nekonecné zavaznéjsi nez
politicke a socialni reformy, jeZ vesmés k niCemu nejsou v rukou lidi, ktefi
sami nejsou v poradku. Na to se stale znova zapomina, ponévadz jsme
fascinovani poméry kolem nds, a proto strnule stojime, misto abychom
zkousSeli sva srdce a svédomi. Kazdy demagog z téchto lidskych slabosti



tézi tim, ze s pokiikem co mozna nejvetsim poukazuje na to, co je vnéjsi a
co neni v pofadku. V prvé fadé a absolutné rozhodujicim zpisobem vSak
neni v poradku ¢lovek.

Némec ma dnes jedineCnou moznost obratit sviij pohled k vnitinimu
opomenuti, ktery se té¢Zce dotyka celé nasi kultury: vSechno se délalo pro
venek, védy €lovek zuslechtil do neptedstavitelnosti, techniku vystupnoval
do nezmérnosti, avSak ¢lovéka samého, jenz by mél tyto nadherné véci
rozumn¢ tidit a spravovat, toho jednoduse ptfedpokladame, aniZ bereme v
uvahu skute¢nost, Ze mravné a psychologicky neni témto zménam jesté
vlbec pfizpisoben, ale Ze se naivné, jako néjaky ¢ernoch témito
nebezpeénymi hrackami kocha, a pritom viibec netusi, jaky stin za nim
¢iha na pftilezitost, aby ji uchopil laénym chvatem a obrétil ji jako zbran
proti jesté nedospélému, détinsky nevédomému ¢lovéku. Kdo jiny onu
bezmoc, ono vydani napospas temné moci zazil bezprostiednéji nez prave
Némec, ktery padl do spartt Némct?

S rozumnym piijetim kolektivni viny by se udélal veliky krok kuptedu.
Avsak to samo o sobé€ jesté neznamena vyléceni, stejné jako se zadny
neurotik neuzdravi pouhym porozuménim. Jesté je tieba odpoveédéEt na
otazku: Jak ja Ziji s timto stinem? Jakého postoje je zapotiebi, aby se 1
navzdory zlu dalo zit? K tomu, aby se nasly odpovédi na tyto otazky, je
zapotiebi dalekosdhlé duchovni obnovy, kterd nikomu nemiize byt déna,
ale které musi ¢lovék dosahnout sam. Také neni mozné bez revize
pouzivat star¢ formule, které mély kdysi hodnotu, nebot’ vé¢né pravdy
nelze mechanicky predavat: vééné pravdy se museji v kazdé epose nove
zrodit z lidské duse.



